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MENDOZA, 18 de noviembre de 2025

NOTA N° 88 L

HONORABLE LEGISLATURA DE LA PROVINCIA

Tengo el honor de dirigirme a V.H. a fin de
someter a consideracidén el adjunto Proyecto de Ley por el cual se
modifican disposiciones del procedimiento de flagrancia en el
Cédigo Procesal Penal de la Provincia de Mendoza (Ley N° 6.730 vy
modificatorias).

La iniciativa propuesta tiene como objetivo
mejorar la eficacia del sistema de Jjusticia penal en casos de
flagrancia, equilibrando celeridad con solidez procesal, en
resguardo de los derechos de las victimas, de la sociedad y de las
personas sometidas a proceso.

La experiencia acumulada en los uUltimos arfios
demuestra que, si bien el instituto de la flagrancia ha
significado un avance relevante en la persecucidn penal, presenta
deficiencias que dificultan su aplicacidédn préactica y generan, en
ciertos casos, resultados contrarios a los fines para los cuales
fue concebido.

La sociedad mendocina exige un sistema de justicia
penal que combine celeridad con eficacia, asegurando gque los casos
en los que el imputado es sorprendido in fraganti tengan una
resolucién réapida, pero también sdélida vy fundada en prueba
suficiente.

Es importante resaltar, los antecedentes
normativos del procedimiento de flagrancia:

1. Ley N° 6.730- Cédigo Procesal Penal de Mendoza:
introdujo en su momento un disefio moderno del proceso penal,
incorporando el ©procedimiento de flagrancia como herramienta
especifica para la resolucidén rapida de casos en los que la
evidencia es inmediata.

2. Ley N° 8.869 (2016): reformé el régimen de
prisidén preventiva, estableciendo pardmetros mds estrictos vy
uniformes para su dictado, en consonancia con los estéandares
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constitucionales y convencionales. Su impacto en la flagrancia fue
indirecto pero decisivo al exigir mas calidad en la fundamentacién
de la prisidén preventiva, obligando a repensar el tramite de
flagrancia y a ubicar ese debate en la audiencia inicial del
procedimiento directisimo.

3. Ley N° 9.040 (2017): reconfigurd competencias,
creb el fuero penal colegiado y reforzdé los mecanismos de gestidn
de audiencias. Su ldégica organizacional incididé directamente en el
funcionamiento de la flagrancia, ya que sin protocolos de agenda
realistas los plazos legales resultaban de dificil cumplimiento.

La conjuncién de estas reformas previas ha
demostrado que Mendoza ha sido vanguardia en la modernizacidn
procesal. No obstante, el procedimiento de flagrancia requiere
ajustes especificos, con plazos mas realistas, sin sacrificar
celeridad; claridad en 1la oportunidad para debatir prisién
preventiva; mecanismos para evitar que casos complejos se tramiten
indebidamente por flagrancia y coordinacidén efectiva de los
organismos de gestidén y especializacién del Ministerio Publico
Fiscal.

De esta manera en el articulo 1° se propone la
modificacién del Articulo 348 del CPP que regula el pedido de
prisidén preventiva, pero en su redaccidn actual no contempla un
tratamiento particular para el procedimiento de flagrancia. Este
proyecto, establece de manera expresa dque, en los casos de
flagrancia tramitados por procedimiento directisimo, la prisidn
preventiva debe solicitarse en la audiencia inicial.

Con ello se persiguen los siguientes objetivos:
que en un mismo acto se debatan las medidas de coercidn y la
eventual resolucién anticipada del proceso evitando
fragmentaciones innecesarias, audiencias superpuestas audiencias
superpuestas, optimizando recursos humanos y materiales de
fiscales, defensores, jueces y organismos auxiliares.

El artieule proyectado no flexibiliza ese
estdndar, sino gque 1lo operativiza: asegura que el pedido se
realice en la etapa iddbénea, con mejor informacidn probatoria vy
bajo control judicial inmediato.

La redaccidén propuesta del Articulo 439 Dbis del
CPP es el nucleo de este proyecto. Introduce plazos razonables,
ordena la audiencia inicial, armoniza la prisidén preventiva con la
Ley N° 8.869, garantiza coherencia con el juicio por Jjurados, Vy
refuerza la ©participacién de las victimas. Es una norma
equilibrada que protege derechos vy fortalece 1la eficacia del
sistema penal.

El nuevo Articulo 439 bis establece un plazo de
diez (10) dias habiles desde la aprehensidén o imputacidén para
solicitar la audiencia inicial, prorrogable por otros diez (10)
dias mediante decreto fundado en caso de que se requieran pruebas
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imprescindibles. Aqui es importante destacar que la redaccidn
actual del articulo 439 bis contenia un diserio 1inicial de 1la
flagrancia, pero presentaba plazos exiguos e inflexibles. Ello
derivaba en procesos truncos o debilitados por falta de prueba
suficiente y riesgo de nulidades al forzar trdmites sumarisimos en
causas complejas.

Se debe tener presente que existe prueba esencial
para determinados tipos penales que no puede recabarse en los
exiguos plazos que preveia la norma anterior. Valga como ejemplo
la pericia cientifica de funcionamiento de un arma en caso de
portacién de arma de fuego o la pericia psiquiatrica requerida por
el Articulo 97 del Cébdigo Procesal Penal, entre otros.

La sustitucién propuesta, del Articulo 439 ter
asegura que el procedimiento directisimo se cumpla con celeridad
real y controlada. Los plazos de 4 y 30 dias logran el equilibrio
entre rapidez, calidad procesal y respeto de garantias, evitando
dilaciones indebidas vy reforzando 1la legitimidad del sistema
penal. De tal manera que, si se excede los 30 dias desde 1la
imputacién formal para fijar la audiencia de finalizacidén, el
proceso continuard mediante el procedimiento comun.

La redaccidén propuesta del Articulo 439 quater
convierte a la audiencia de finalizacidén en un juicio concentrado,
transparente y &gil, que culmina con sentencia inmediata o con
fundamentos en un plazo breve. Representa un paso esencial para
consolidar la confianza ciudadana en el procedimiento de
flagrancia.

Por Ultimo, se establece en los articulos 5 y 6 de
la reforma la obligacién de la Suprema Corte de Justicia y del
Ministerio Publico Fiscal de adecuar sus estructuras para asegurar
la implementacidén efectiva de la reforma. Con esta obligacidn
legal, se consolida un sistema coherente, homogéneo y eficiente
para toda la provincia.

Esta iniciativa se inscribe en la linea de
modernizacién procesal iniciada por las Leyes N° 8.869 y N° 9.040,
tomando de ellas sus mejores enseflanzas, esto es, rigor en la
motivacién de medidas de coercidén y eficiencia en la gestidn
Judicnal

En consecuencia, se trata de una reforma
equilibrada y pragmatica, que atiende a los intereses de 1la
sociedad mendocina, garantizando el funcionamiento eficaz del
sistema judicial en su conjunto.

Por todo lo expuesto solicito a V.H. la aprobacién
del presente proyecto de ley.

Saludo a V.H. con atenta consideraciédn.
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EL SENADO Y CAMARA DE DIPUTADOS DE IA PROVINCIA DE MENDOZA
SANCIONAN CON FUERZA DE
LEY:

MODIFICACION DEL PROCEDIMIENTO DE FLAGRANCIA EN EL CODIGO PROCESAL
PENAL DE MENDOZA.

Articulo 1°- SUSTITUYASE el Articulo 348 del Cdédigo Procesal
Penal de Mendoza Ley N° 6.730 y modificatorias, el que dquedara
redactado de la siguiente manera:

“Articulo 348 - Pedido de 1la Prisién Preventiva. En el
término fatal de diez (10) dias a contar desde la Imputaciodn
formal del detenido, el Agente Fiscal deberd requerir via
electrénica al Secretario del Juzgado o a la OGAP se fije
audiencia para tramitar el pedido de prision preventiva, el que
deberd contener:

1) La individualizacidén de la causa,

2) Las condiciones personales del Imputado y otros datos
que sirvan para identificarlo;

3) Las condiciones personales de las partes;

4) La enunciacidén del hecho y su calificacion legal; y

5) La fecha y firma digital o similar por medios
electrdnicos.

Cuando la cantidad de los delitos atribuidos o complejidad o
la dificil investigacidén lo justifiquen podrd el Fiscal solicitar
la ampliacidén del término antes del vencimiento, el que debera
resolverse en el plazo fatal de un (1) dia, pudiendo prorrogarlo
hasta diez (10) dias. La resolucidn es inapelable.

En el procedimiento especial de flagrancia previsto en 1los
Articulos 439 bis, 439 ter y 439 quater, cuando se optare por el
procedimiento directisimo, el Agente Fiscal deberd solicitar Ila
prisidén preventiva en la audiencia inicial.

Desde el pedido hasta la resolucidén, de la prorroga prevista
en el pdrrafo primero, del control jurisdiccional y la apelacion
de dicho control, quedan suspendidos automdticamente los términos
previstos en el presente articulo.”

Articulo 2°- SUSTITUYASE el Articulo 439 bis del Cdédigo
Procesal Penal de /Mendoza Ley N° 6.730 y modificatorias, el que
quedarad redactado/de la siguiente manera:
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“Articulo 439 bis — Procedencia. Audiencia inicial. En 1os
casos de aprehensién en flagrancia (arts. 287 y 288), siempre que
se trate de delitos dolosos que no superen la pena de veinte (20)
anos de reclusién o prisidén, el Ministerio Publico Fiscal
efectuard la Imputacidén formal y, dentro de los diez (10) dias
habiles desde la aprehensidén o desde la imputacidn si el imputado
no se encontrare privado de 1libertad, solicitard audiencia
inicial.

En caso de necesitar la producciodn de pruebas
imprescindibles, el Agente Fiscal podrd extender dicho plazo por
otros diez (10) dias hdbiles mediante decreto fundado previo a la
solicitud de la audiencia inicial.

La audiencia 1inicial tendrd por objeto tratar criterios de
oportunidad o wun juicio abreviado inicial. Si éstos fueran
rechazados, deberda realizarse el procedimiento directisimo,
debiendo fijarse audiencia a tal fin.

Si el imputado se encontrare privado de libertad, el Fiscal
deberd solicitar en esta audiencia la prisidn preventiva (arts.
348 y 293 inc. 1 CPP).

Si el imputado se encontrare en libertad y no se planteara
ninguna solucidn anticipada del proceso, dentro de 1los mismos
plazos, deberd solicitarse audiencia para el procedimiento
directisimo (art. 439 ter CPP).

En caso de complejidad probatoria que pueda exceder el plazo

precedente, el Agente Fiscal declarara inaplicable el
procedimiento de flagrancia, continuando el tramite mediante la
investigaciodn penal preparatoria en 1la unidad fiscal
correspondiente.

No procederd el tramite de flagrancia en aquellas causas que
deban resolverse en juicio por jurado popular (Ley N°9.106).

La 1instancia de querellante particular podra formalizarse
hasta la finalizacidén de la audiencia inicial. Su oposicidn serad
resuelta en el acto mediante resolucidn irrecurrible.

Quedara habilitada la accidn civild ante el fuero
correspondiente.

Si el imputado se encontrare privado de libertad, todos los
plazos seran fatales (art. 195 CPP).”

Articulo 3°- SUSTITUYASE el Articulo 439 ter del Cddigo
Procesal Penal de Mendoza Ley N° 6.730, el que quedarad redactado
de la siguiente mangra:
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“Articulo 439 ter — Procedimiento directisimo. En la
audiencia las partes planteardn nulidades y excepciones (art.
366), ofrecerdn prueba (arts. 367 y 368 CPP) y el juez fijara la
audiencia de finalizacidn dentro de los cuatro (4) dias habiles,
siempre que no existiere prueba pendiente de produccion.

En ningdn caso la audiencia de finalizacidén podra fijarse con
posterioridad a los treinta (30) dias hdbiles contados desde la
imputacidén formal. De excederse este plazo, el proceso continuard
por el procedimiento comun.”

Articulo 4°- SUSTITUYASE el Articulo 439 quater del Cddigo
Procesal Penal de Mendoza Ley N° 6.730 y modificatorias, el que
quedara redactado de la siguiente manera:

“Articulo 439 quater — Audiencia de finalizacidén y sentencia.
Se aplicardn, en lo pertinente, las reglas del juicio comun. EI1
Ministerio Publico Fiscal formulara la acusacidn oral; se oira al
imputado,; se recibirdn testimonios y pericias y se incorporara la
prueba instrumental y digital obtenida.

Concluido el debate, el Juez dictard sentencia en el acto.
Excepcionalmente, podrd diferir los fundamentos por hasta tres (3)
dias hdabiles.”

Articulo 5°- La Suprema Corte de Justicia y los organismos de
gestién (OGAP) adecuaran, dentro de los treinta (30) dias habiles
desde 1la publicacién de la presente, los protocolos y turnos
necesarios para asegurar el cumplimiento de los plazos previstos
en los Articulos 439 bis, 439 ter y 439 quater. '

Articulo 6°- La Procuracién General dentro de sus facultades
organicas (Ley N° 8.008 y modificatorias), en el mismo plazo
previsto en el articulo anterior, organizard la especializacidn
funcional necesaria para el impulso, litigacidén y soporte técnico
de los casos de flagrancia.

Articulo 7°- La presente Ley entrard en vigor a los treinta

(30) dias hébiles de su publicacién en el Boletin Oficial.

Articulo 8°- Cﬁpﬁ%iquese al Poder Ejecutivo.
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